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РАСПРЕДЕЛЕНИЕ НАСЕКОМЫХ-ФИЛЛОФАГОВ БЕРЕЗЫ 
ПО ТЕРРИТОРИИ В СЕВЕРНЫХ ГОРОДАХ И ИХ ОКРЕСТНОСТЯХ 

Богачева И.А. 

Институт экологии растений и животных УрО РАН 

E-mail: bogacheva@ipae.uran.ru 

Комплекс вредителей листвы деревьев и ку

старников в городах средней и южной России 
интенсивно изучается в последние десятилетия. 

Отличия его от естественных лесных сообществ, 
а также несходство в разных типах внутриго

родских биотопов исследователи (Горленко, 
Панько, 1972; Баранник, 1979; Белова, 1982; 
Стадницкий, Гребенщикова, 1984; Клауснитцер, 
1990; Кривошеина, 1992; Белов, 2000; Тарасо
ва и др., 2004) связывают с параметрами мик
роклимата, загрязненностью воздуха и почвы, 

составом, площадью и расположением городских 

насаждений. Что же происходит в северных го
родах, где температура, влажность, скорость 

движения воздуха и его загрязненность мало 

отличаются от природных биотопов; специфи

ческие для города типы зеленых насаждений 
(скверы, сады, парки) только формируются, а 
для озеленения используются местные породы, 

чаще всего взятые непосредственно из окружа

ющих город природных сообществ? 
В 2007 г. было (Богачева, 2009) предпринято 

небольшое обследование берез в г. Лабытнанги 
(четыре точки) и его ближайших окрестностях 

(три точки). В первой половине августа 2010 г. 
мы повторили эту работу, увеличив число то

чек в районе Лабытнанги (семь в самом городе 

и четыре в березовых редколесьях поблизости) 

и охватив исследованиями еще и Салехард (по 
две точки в городе и окрестностях). Еще три 

точки представляли собой специфические био

топы - кладбища. Как и раньше, регистрирова
ли всех замеченных насекомых-филлофагов, а 

также характерные для них повреждения ( сверт
ки, мины, погрызы) в нижней части кроны. 
В каждой точке осматривали 10 деревьев. 

Прежде всего, следует сделать краткий обзор 

группировок насекомых-филлофагов в 2010 г. 
Всего за период обследования было зарегистри
ровано 32 вида насекомых, относящихся к пяти 
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отрядам (Homoptera - три вида, Hemiptera -
один, Coleoptera - шесть, Lepidoptera - 13, Hy
menoptera - девять) и 20 семействам. По эколо
гии питания они подразделяются на сосущих 

(четыре вида), открыто- и полускрытоживущих 

грызущих (15 и шесть видов соответственно) и 
минеров (семь). Основу комплекса филлофагов 
(вид встречался в половине точек и более) со
ставляли цикадки Delphacidae, долгоносики Po
lydrusus ruficornis, трубковерт Deporaus betulae, 
гусеницы кистехвоста Orgyia antiqua и серпок
рылки Drepana lacertinaria, Caloptilia betulicola, 
три вида открытоживущих пилильщиков Ten
thredinidae, минирующие пилильщики Scolio
neura sp. В отдельных точках найдено от семи 
до 15 видов филлофагов. 

Десять основных представителей комплекса 

филлофагов объединяют оба обследованных райо
на - Лабытнанги и Салехард. Единственным 

видом, широко распространенным в Салехарде 

(четыре точки из пяти), но не найденным в Ла

бытнанги, был минирующий пилильщик Fenusa 
sp. В Лабытнанги нередко встречался минер 
Phyllonorycter sp. (пять точек из 13), не обнару
женный в Салехарде. Прочие виды, зарегист
рированные только в одном из районов, отме

чены единично. В результате группировки фил

лофагов в двух обследованных районах, отстоя

щих друг от друга приблизительно на 20 км и 
разделенных Обью, оказываются достаточно 

близкими; попарные сравнения группировок Ла

бытнанги и Салехарда (n = 65) дают средний 
коэффициент сходства (индекс Чекановского

Съеренсена) 0.535, тогда как точки района Са
лехарда между собой (n = 10) - практически 

такой же, 0.564. 
Три точки в Лабытнанги (No 1-3) представ

ляют собой линейные уличные посадки берез 
вдоль проезжей части, сделанные несколько лет 

назад; две из них уже обследовали в 2007 г. 
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Они имеют довольно высокий коэффициент 
сходства, равный О. 793 (число попарных срав
нений n = 3), что обусловлено как сходством 
биотопов, так и березы в них; да и расположе
ны они относительно недалеко друг от друга, в 

центре города. В этих точках найдено 11, 13 и 
девять видов филлофагов. 

Точка No 4 - крупное березовое насаждение 

на территории Экологического научно-исследо

вательского стационара, находящееся в стороне 

от центра поселка. Его неоднократно обследова

ли, начиная с конца 1970-х гг. (Богачева, 1990); 
березы уже тогда были взрослыми. В 2010 г. в 
этой точке найдено 15 видов филлофагов, а сред
ний коэффициент ее сходства с трем.я предыду

щими составляет 0.643. 
Точка No 5 - небольшой скверик на краю 

города, плотно и довольно давно засаженный 

деревьями разных пород, в том числе березой, 

которую уже обследовали в 2007 г. В 2010 г. 

там обнаружено 11 видов филлофагов; средний 
коэффициент сходства с точками 1-3 составил 
0.637. 

Точка No 6 - узка.я полоска молодых двух

метровых берез, высаженных в 2008 или 2009 г. 
у вокзала, вдали от центра города. Несмотря на 
удаленность от площадок 1-3, коэффициент 
сходства с ними составляет в среднем 0.630. 
Население этой точки довольно своеобразно; 
она - одна из немногих, где были найдены гусе

ницы хохлатки Ptilodon capucina, мины Coleo
phora sp., а личинки пилильщика Croesus septen
trionalis встречены на 70% деревьев. 

Точка No 7 - небольшой садик в больничном 

дворе, представленный также молодыми бере
зами. Расположенный поблизости от точек No 1-
3, он не имеет с ними высокого сходства (сред
ний коэффициент - 0.567). Только с точкой No 2, 
от которой больничный садик отделен лишь не

большим заасфальтированным пространством и 

зданием больницы, коэффициент сходства 0.640. 
Точки No 8 и 9 - городские зеленые насажде

ния в центре Салехарда. До недавнего времени 
березу при озеленении города не использовали, 

и посадки здесь представлены молодыми расте

ниями. В них найдено 12 и девять видов фил
лофагов, коэффициент сходства невысок (0.570). 
В точке No 8 (сквер на торговой площади) най
дено больше листоверток, повреждений пилиль

щика Hemichroa australis и мин Scolioneura sp., 
чем в любой другой из 18, а в точке No 9 (посад
ка в газоне вдоль домов на ул. Манчинского) -
колонии пилильщика С. septentrionalis и мно
жественные поражения пилильщиком Fenusa 
sp. (244 минированных листа). 
· Точки No 10-12 являются кладбищами: ста
рое и новое в Лабытнанги и No 12 - в Салехар

де, также новое. Коэффициент сходства между 
ними оказался низким (0.497; n = 3) не только 
из-за отдаленности точек, но, вероятно, и в силу 

несходства насаждений. В точке No 10 они пред
ставляют собой деревья нескольких видов, по-

саженные уже давно, высокие, растущие тесно 

и поэтому затеняющие друг друга. В точке No 11 
это также посаженные деревья, но пока неболь

шие. В точке No 12 - березовое редколесье, пока 
не освоенное захоронениями и отделенное от 

основного участка редколесья лишь нешироким 

шоссе и забором; вполне естественно, что име

ется высокое сходство с этим редколесьем 

(О. 720). 
Остальные шесть точек - это участки березо

вого редколесья вокруг Лабытнанги (No 13-16) 
и Салехарда (No 17 и 18). Все они расположены 
на небольших возвышенностях, и растительный 
покров (березовое редколесье с карликовой бе
резкой и голубикой во втором ярусе) примерно 

одинаков. Средний коэффициент сходства этих 

точек между собой 0.597 (n = 15). Однако точка 
15, сухой участок с разреженным вторым .яру
сом, имеет наименьшее число насекомых-фил

лофагов (семь видов) и наиболее отлична от го

родских точек No 1-7. Ее коэффициент сход
ства с этими точками всего 0.361, тогда как у 
точек 13, 14 и 16 он равен 0.640, 0.597 и 0.664 
соответственно. 

Среднее число видов насекомых в городских 
местообитани.ях (точки No 1-9) и окружающих 
город березовых редколесьях (точки No 13-18) 
не различаются (11.0 и 10.8 соответственно). Од
нако численность большинства видов макси

мальна в городских местообитаниях; только у 

трех видов из 32 (тля Euceraphis punctipennis, 
трубковерт и один из пилильщиков) наиболее 

высокая численность зарегистрирована на клад

бищах, а у слоников Р. ruficornis - в природ

ных местообитани.ях. Разреженные, освещенные 

солнцем городские насаждения оказываются 

благоприятными для обитания личинок, особен
но в такой холодный период, каким было лето 

2010 г. на Приобском Севере; многие виды, ак
тивно выбирают эти условия для своего потом
ства. Причиной высокой численности отдель

ных видов, а также своеобразия населения не
которых точек, видимо, может являться их изо

лированность от других территорий, занятых 

кормовым растением: не имел возможности най

ти подобную территорию, насекомое оставляет 

значительный запас .яиц в том месте, где оно 

отродилось или оказалось случайно в текущем 

году. 

Общий обзор полученных данных складыва
ется в следующую картину: группировки насе

комых-филлофагов городских насаждений Ла

бытнанги и Салехарда содержат те же виды, что 
и окружающие город березовые редколесья. По

скольку в центре города зимовка насекомых 

затруднена (вытаптывание газонов, излишне 

уплотненна.я почва, уборка опада), на следую

щий год группировки во многом формируются 

здесь заново за счет залета насекомых из окре

стных природных биотопов. При этом особо 

благоприятные точки каждый год заселяются 
наиболее плотно. Такие местообитания, как эко-
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логический стационар (точка No 5), где площадь 
насаждения достаточно велика, а антропоген

ное влияние ограничено, из года в год поддер

живают высокое разнообразие насекомых-фил
лофагов и сами способны стать центрами их 

распространения в другие части города, где те 

образуют временные поселения. Мелкие изоли

рованные участки насаждений, обеспечивающие 

благополучную зимовку насекомых, в течение 

ряда лет также могут быть достаточно плотно 

заселены отдельными видами филлофагов. 
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