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ный процесс и оценен вклад ученого в развитие теории лесообразовательного процесса и создание 

классификации типов леса. 
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лесников 

Учение о лесообраз9вательном (лесоэволюци­
онном) процессе оформилось в результате труда 
многих поколений лесоводов. Основополагающи­
ми для развития теории лесообразовательного про­
цесса являются работы корифея отечественного 
лесоводства Г.Ф. Морозова, рассмотревшего основ­
ные факторы лесообразования, разработавшего 
учение о смене пород и наметившего пути исполь-

3 

зования особенностей лесообразовательного про­
цесса при классификации лесных сообществ. "При­
рода пород, образующих насаждения, и свойства 

этих сложных образований суть факторы лесооб­
разования - функциональные, зависящие от треть­
его основного-условий местообитаний" [14, с. 19]. 

Неоценимый вклад в развитие теории лесооб­
разовательного процесса внес выдающийся уче­
ный, крупнейший знаток лесов российского 
Дальнего Востока Б.П. Колесников. В одной из 
своих первых крупных работ [5], посвященных 
очень динамичным лесам из Chosenia arbutifolia, 
он показал тесную взаимосвязь динамики пой­

менных чозениевых лесов с непрерывными изме­

нениями условий местообитания, происходящими 
под влиянием речного потока. 

Динамичность пойменной растительности и 
быстрое прохождение фитоценозом чозении ста­
дий своего 1,юзрастного развития поставили перед 

Б.П. Колесниковым вопрос о необходимости 
объединения ассоциаций, сменяющих друг друга 
на конкретном участке территории, в единый ге­
нетический ряд. Он должен был отражать изме­
нения структуры группировок чозении по мере 

увеличения их возраста при одновременном изме­

нении положения участка в пойме. 

На примере чозении, стадии которой отлича­
ются невысокой долговечностью, Б.П. Колесни­
кову [5] удалось проследить начальные и конеч­
ные стадии генетического ряда ассоциаций и 
сформулировать более общее положение о том, 
что" ... последовательный генетический ряд ассо­
циаций (линия развития) оказывается сопряжен­

ным с историей развития данного геоморфологи­
ческого типа рельефа, с момента первых стадий 
его заселения растительностью, и историей изме­
нения его условий среды и местообитания" (с. 759). 
Число линий развития зависит от экологии глав­
ного лесообразователя; для экологически плас­

тичных древесных пород число линий развития 
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заведомо больше, чем для видов с узкой экологи­
ческой специализацией; в частности для чозение­
вых лесов он привел лишь две основные линии 

развития, а для лиственничных же лесов Средне­
Амурской равнины [7] - четыре. 

Состав и специфика динамики ассоциаций как и 
заключительные стадии их развития зависят от ге­

ографических условий и различаются для отдель­
ных географических фаций лесов, что Б.П. Колес­
ников показал на примере пойменных (в значитель­
ной мере интразональных) группировок чозении. 

И хотя Б.П. Колесников в этой новаторской 
работе не употреблял термин "лесообразователь­
ный процесс", речь в ней шла именно об этом, по­
скольку им были рассмотрены все основные фак­
торы лесообразования, по Г.Ф. Морозову [13, 14]. 
Более того, Б.П. Колесникову удалось связать 
этот процесс с вопросами классификации расти­
тельности (ассоциации как звенья генетического 
ряда) и рассматривать ассоциации как стадии раз­
вития чозениевых лесов, обусловленные онтоге­
незом главного лесообразователя и динамикой 
местообитаний. По его мнению, изучение дина­
мики ассоциаций пойменной растительности и их 
географической изменчивости очень перспектив­
но для разработки истории (филогении) расти­
тельных группировок. Это можно расценивать 
как призыв Б.П. Колесникова к изучению расти­
тельного покрова с точки зрения не только его 

современного статического состояния. 

Таким образом, в этой работе Б.П. Колесни­
ков наглядно продемонстрировал необходимость 
и перспективность изучения и создания класси­

фикации лесной растительности с динамических 
географо-генетических позиций, впервые четко 
сформулированных Б.А. Ивашкевичем [2, 4]. 

При классификации лесов восточных склонов 
Среднего Сихотэ-Алиня Б.П. Колесников [б] рас­
сматривал каждую ассоциацию как одно из звеньев 

генетического ряда растительных группировок, 

как стадию экзо- и эндодинамических смен в расти­

тельном покрове. Основная классификационная 
единица - ассоциация - принималась им как мелкий 
по объему таксон, а в общем виде классификация 
растительности позволяла рассматривать расти­

тельный покров с позиций его динамики. При ха­
рактеристике лиственничных и особенно дубовых 
лесов он указывал на то, что их значительная часть 

вторичного происхождения. Кроме того, Б.П. Ко­
лесников обращал внимание на то, что производ­
ные группировки растительности несут на себе 
зональные черты. Так, на месте пихтово-еловых и 
кедрово-еловых лесов после пожаров в широколи­

ственно-кедровых лесах возникают соответственно 

гари "охотского типа" и "маньчжурского типа". 

В последующих работах Б.П. Колесников [7, 
12] развил представление о генетическом ряде ас­
социаций, который объединяет " ... группировки 
из самых различных формаций и типов раститель­
ности, лишь бы они последовательно сменяли 

друг друга во времени" [7, с. 46] на данном участке. 
В этом случае речь шла не только о лесообразова­
тельном hроцессе, но и вообще о развитии расти­
тельного покрова на конкретной территории. 

Б.П. Колесников [7, 12] различал два типа гене­
тических рядов - ряды природные, формирующие­
ся под влиянием изменений среды (в том числе и в 
результате жизнедеятельности растительности), и 
ряды производные, возникающие под влиянием 

экзогенных факторов; среди последних были рас­
смотрены на конкретном материале пирогенные 

ряды. Он [7] подчеркивал, что, например, на Сред­
не-Амурской равнине генетические ряды обоих 
типов встречаются одинаково часто и налагаются 

друг на друга, а растительные группировки разви­

ваются в соответствии " ... с присущими району за­
кономерностями географической среды, уклады­
ваясь в природные генетические ряды" (с. 47). 

В конце концов заболоченные лиственнични­
ки сменяются через ряд последовательных стадий 
сфагновыми торфяниками или исключительно 
редко - кедрово-широколиственными лесами. 

Каждая стадия, если она не прерывается или не 
видоизменяется посторонними воздействиями, 
длится в течение жизни одного поколения лист­

венницы из господствующей части древостоя (от 
100-120 до 200-250 лет). Переход в следующую 
стадию генетического ряда совершается при мас­

совом изреживании древостоя в связи с достиже­

нием господствующими в нем деревьями возраста 

естественной спелости. 

Скорость перехода в другую стадию и состав 
растительности на этой стадии зависят от возраст­
ной структуры древостоя. На примере листвен­
ничных лесов Средне-Амурской равнины Б.П. Ко­
лесников [7] показал, что лесообразовательный 
процесс на переувлажненных местообитаниях 
тесно связан с болотообразовательным процес­
сом и развитие лесной растительности некоторых 
"генетических рядов" идет в сторону формирова­
ния сфагновых торфяников. 

Таким образом, генетический подход к позна­
нию лесной растительности, заключающийся в ус­
тановлении генетических рядов растительных 

группировок, последовательно сменяющих друг 

друга на конкретной территории, Б.П. Колесников 
продемонстрировал на примере древесных пород 

разной экологии и с различной продолжительнос­
тью жизненного цикла. Отсюда в последующем и 
возникло название "генетическая классификация 
типов леса". В.Н. Сукачев [15] соглашался с таким 
пониманием генезиса растительности и говорил, 

что "когда же речь идет о генезисе типов биогео­
ценозов, в частности типов леса, то это связыва­

ется со сменой во времени одних типов другими" 
(с. 84), но возражал по поводу противопоставле­
ния Б.П. Колесниковым "естественных" класси­
фикаций "генетическим". 

В целом в рассмотренных оригинальных рабо­
тах Б.П. Колесникова речь шла о лесообразова-
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тельном процессе и его характерных чертах в за­

висимости от экологии и биологии лесообразую­
щих пород и их взаимоотношений, условий 
местообитания, зональных особенностей природ­
ных условий и экзогенных воздействий. Важным 
выводом, который можно сделать из этих работ, 
основанных на фактическом материале, является 
положение о том, что генетические ряды расти­

тельных группировок, отражая основные этапы 

лесообразовательного процесса, далеко не всегда 
ведут к поступательному усложнению лесных со­

обществ, повышению их продуктивности и устой­
чивости; они могут заканчиваться формировани­
ем нелесных (травяных, кустарниковых или мо­
ховых) группировок растительности даже без 
систематического влияния экзогенных факторов. 
Второй важный вывод, вытекающий из работ 
Б.П. Колесникова, состоит в том, что песообра­
зовательный процесс есть явление географичес­
кое (зональное) и историческое. 

Развернутое представление о лесообразова­
тельном процессе Б.П. Колесников изложил вря­
де работ, прежде всего в монографии о кедровых 
лесах Дальнего Востока [8]. Под влиянием взгля­
дов В.Р. Вильямса [1] на почвообразовательный 
процесс как на беспрерывную эволюцию жизни 
на Земле, и, безусловно, опираясь на собственные 
оригинальные материалы, Б.П. Колесников счи­
тал, что лесообразовательный процесс имеет 
спирально-цикпический характер и слагается из 
последовательного чередования качественно раз­

личных периодов, этапов, стадий и фаз, через ко­
торые проходило, проходит и будет проходить 
развитие лесной растительности каждого участка 
земной поверхности, пока на нем будут условия, 
пригодные для произрастания древесных пород. 

С этой точки зрения каждое лесное насаждение 
есть кратковременное звено в длительном ряду 

развития растительности на конкретном участке, 

состоящее из отмирающих элементов прошлого, 

благоденствующих - настоящего и зародышей 
будущего. Как видим, речь снова идет о генетиче­
ском подходе к растительному покрову. 

Рассматривая особенности лесообразователь­
ного процесса в кедрово-широколиственных лесах, 

Б.П. Колесников вслед за Б.А. Ивашкевичем [3] 
предложил на примере жизни одного поколения 

кедра обобщенную схему их естественного разви­
тия, включающую 8 возрастных стадий (стадий 
возрастных смен). По его мнению, в особеннос­
тях возрастных смен отражаются черты истори­

ческого развития лесов и проявляются признаки 

их ближайшего будущего; возрастные смены под­
готавливают необходимые условия для вековых 
смен, которые совершаются в процессе-возраст­

ной динамики лесообразователей. 

Экзогенные воздействия могут изменить есте­
ственное чередование возрастных стадий и нару­
шить закономерности вековых смен; при воздей­
ствии сипьных лесоразрушительных факторов 
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(пожаров, рубок) возникают производные груп­
пировки растительности (в том числе и нелесного 
типа), которым присущи свои особенности воз­
растной динамики. В зависимости от степени из­
менения лесорастительных условий вследствие 
лесоразрушительных воздействий, от состава 
производных группировок растительности, от по­

тенциальной возможности и скорости естествен­
ного восстановления основного лесообразователя 
Б.П. Колесников предлагал различать естествен­
но-обратимые коротковосстановительные и дли­
тельновосстановительные смены, а также естест­

венно-необратимые устойчивые смены; они отли­
чаются друг от друга продолжительностью и 

глубиной нарушения лесообразовательного про­
цесса, присущего конкретному типу условий мес­
топроизрастания. 

Б.П. Колесников [8, 10, 11] считал, что лесооб­
разовательный процесс включает все формы из­
менений во времени лесного покрова Земли. 
Он рассматривал основную классификационную 
единицу - тип леса как этап лесообразовательно­
го процесса, как качественно обособленное звено 
в генетическом ряду развития растительности оп­

ределенной лесорастительной области. К одному 
типу леса он относил "участки леса (насаждения, 
лесные биогеоценозы), принадлежащие к раз­
личным стадиям возрастных и коротковосстано­

вительных смен, свойственных данному типу ус­
ловий местопроизрастания и характеризующихся 
общностью главной породы, а также других по­
род, закономерно сопутствующих главной на всех 
стадиях указанных смен" [8, с. 147]. 

Включением в объем понятия "тип леса" воз­
растных и коротковосстановительных смен 

Б.П. Колесникову удалось отразить в основной 
классификационной единице этапы лесообразо­
вательного процесса, обусловленные как естест­
венным развитием лесной растительности, так и 
последствиями экзогенных воздействий. 

"В формулировку понятия тип леса ... введены 
и фактор пространства, и фактор времени, т.е. на­
ходят отражение историзм и географизм лесного 
покрова" [ 11, с. 8] и его динамизм. Рассматривая 
тип леса как этап лесообразовательного процесса 
и характеризуя его на различных стадиях возраст­

ной и восстановительной динамики через призна­
ки лесообразования (динамика состава и взаимоот­
ношений лесообразующих пород, их ход роста, 
производительность древостоя, состояние естест­

венного возобновления, состав и динамика нижних 
ярусов), Б.П. Колесников этой таксономической 
единице придавал генетическое содержание. 

Генетический подход к классификации лесов 
позволяет прогнозировать будущее их состояние, 
открывает новые возможности для их углубленно­
го познания (состав и строение древостоев, естест­
венное возобновление древесных пород, динамика 
взаимоотношений лесообразователей, а также 
особенности биогеоценотического процесса на 
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различных стадиях лесообразования, и т.д.) и про­
ектирования лесохозяйственных мероприятий. 

В развитие классификации форм динамики лес­
ного покрова, детально разработанной В.Н. Сука­
чевым [16], Б.П. Колесников [10] предложил три­
категории смен, отражающих все этапы лесообра­
зовательного процесса: 1) смены состояния леса 
или ритмические (обратимые) смены; 2) онтогене­
тические (онтоценогенетические) смены типов на­
саждений; 3) смены типов леса или эволюционные 
смены. Такая классификация, по его мнению [11], 
позволяет подойти к установлению истории от­
дельных типов леса и построению рядов их гене­

тического развития, что он продемонстрировал на 

примере одного из распространенных на Южном 
Урале типов сосновых лесов, и наметить класси­
фикацию трансформаций лесной растительности 
в различные лесообразовательные эпохи в антро­
погене. Эти эпохи - доагрикультурная, агрикуль­
турная и индустриальная [9] - последовательно 
сменяют друг друга вследствие нарастания экзо­

генного (преимущественно антропогенного) прес­
са на лесообразовательный процесс. Для каждой 
эпохи характерно преобладание определенных ти­
пов лесных массивов [11], которые отражают сте­
пень антропогенного (разрушающего и созидаю­
щего) воздействия на лесные экосистемы. Б.П. Ко­
лесников различал массивы лесов девственных, 

первобытных и современных; последние пред­
ставлены природными (производными и хозяйст­
венными) и антропогенными (хозяйственными и 
культурными) лесами; для каждой категории ле­
сов он называет присущие им формы динамики. 

Представление о лесообразовательном про­
цессе, развиваемое Б.П. Колесниковым на протя­
жении длительного времени и являющееся 

стержнем большинства его работ, имеет фунда­
ментальное значение. Оно получило широкое 
признание и обособилось в качестве самостоя­
тельного генетического (географо-генетическо­
го, динамического) направления в лесной типоло­
гии. Эта концепция позволяет увязать современ­
ные процессы в лесном покрове с прошлыми и 

будущими этапами лесообразования и более 
обоснованно планировать хозяйственные меро­
приятия в лесу. 

Заключение. Многие положения в учении 
Б.П. Колесникова о лесообразовательном про­
цессе намечены эскизно и требуют дальнейшей 
разработки, а некоторые носят дискуссионный 
характер, но динамические подходы к изучению 

природы леса, предложенные этим ученым, про­

буждают желание познать необычайно сложное 

явление, каким является лес. Ученики и последо­
ватели Б.П. Колесникова продолжают в различ­
ных регионах страны творчески развивать его на­

учное наследие, о чем свидетельствуют и некото­

рые статьи в настоящем номере журнала. 

Выполняется одно из завещаний ученого - осу­
ществляется преемственность идей и происходит 
их творческое развитие. 
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В.Р. Kolesnikov and His Contribution to the ProЫem of Forest-forming Process 
Yu. 1. Man'ko 

Evolution of В.Р. Kolesnikov's ideas оп the forest-forming process and his contribution into the theory of de­
veloping forest types are given. 
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