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Е. А. В ЕЛ ЬС К АЯ , А. А. Ш АРОВ, С. С. И Ж ЕВС К И Й

Зарегистрированы 21 вид хищных насекомых и 25 видов пауков, унич­
тожающих американскую белую бабочку на юге европейской части СССР. 
Большинство хищников поедают гусениц вредителя. Среди хищников, оби­
тающих в паутинных гнездах гусениц, преобладают пауки. Численность их 
достигает 52 особей на 100 гнезд. Среди насекомых наиболее многочис­
ленны в паутинных гнездах представители семейств Nabidae, Pentatomidae, 
Chrysopidae и Coccinellidae. Смертность гусениц от хищников колеблется от 
5 до 62%. Наибольшее значение в уничтожении гусениц имеют пауки. По 
предварительным данным, птицы уничтожают до 50% бабочек; роль птиц 
в уничтожении гусениц не вполне ясна.

Опасный адвентивный вредитель многих культурных и дикорастущ их 
деревьев и кустарников — ам ериканская белая бабочка H yphan tria  си- 
пеа  D rury  продолж ает расш ирять свой ареал  в П алеарктике. В борьбе 
с этим видом в больших м асш табах применяются химические пестициды. 
М еж ду тем на родине в Северной Америке важную  роль в снижении 
плотности популяций бабочки играю т энтомофаги, в том числе многочис­
ленные хищники. В Европе эффективность местных хищников в сокра­
щении численности американской белой бабочки изучена слабо. И меет­
ся лиш ь несколько работ по отдельным видам хищных клопов (N agy, 
1957, 1957а). Н а территории СССР деятельность хищников изучали в 
первые годы появления у нас этого карантинного вредителя и только в 
Закарп атской  обл. (Д ядечко, 1954; Сикура, 1959). С тех пор ам ерикан­
ская белая бабочка распространилась по всей южной Украине, М олда­
вии, проникла в Крым и на Северный К авказ.

Отсутствие данных о роли хищников не позволяет давать  точные 
прогнозы численности вредителя. Б ез подобной информации невозмож ­
на разработка интегрированной системы его подавления, основа кото­
рой—четкое представление о взаимоотнош ениях в биоценозе полезных 
и вредных организмов.

Ц елью  настоящ ей работы были выявление видового состава хищ ни­
ков и оценка их роли в снижении численности американской белой б а ­
бочки. С татья тесно связан а с нашими предшествующими работами, в 
которых излож ены  данны е о пауках, встречаю щ ихся в гнездах гусениц 
вредителя (Ш аров и др., 1984), и о прожорливости разны х видов хищ ­
ников (наш и данны е).

Ж изненный цикл и биологические особенности американской белой 
бабочки излож ены  ранее (Чураев, 1962; W arren , Tadic, 1970). В Европе 
она имеет две генерации в году. Зимую т куколки под корой деревьев и 
в различны х укрытиях. Бабочки зимующей (нулевой) генерации вы ле­
таю т в начале м ая и отклады ваю т все яйца одновременно (около 500— 
800 яиц) на нижнюю поверхность листьев. Гусеницы, вылупивш иеся и з 
одной яйцекладки, обитаю т совместно внутри формируемого ими пау­
тинного гнезда. После достижения V возраста они расползаю тся и ве­
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дут одиночный образ жизни. Гусеницы последнего возраста опускаются 
с деревьев и ищут места для  окукливания. Вылет имаго первой генера­
ции происходит в конце июля. Гусеницы второй генерации окукливаются' 
в сентябре-октябре.

Исследования проводили в 1981— 1983 гг. в Молдавской ССР (пос. Новые Анены), 
в Краснодарском крае (станица Елизаветинская), в Ставропольском крае (станица Су­
воровская) и в Херсонской обл. (пос. Большевик). Различали два типа местообитаний' 
вредителя: поселок (улицы, приусадебные насаждения) и тутовник (плантации или 
естественные заросли шелковицы). Периодически осматривали гнезда гусениц, отмечая 
наличие хищников в гнезде, их питание гусеницами, возраст гусениц. Регистрировали все 
случаи нападения птиц и ос на гусениц. Деятельность птиц проявлялась в характерных 
следах клюва на листьях. Во многих гнездах визуально подсчитывали число гусениц. 
Повторные подсчеты гусениц в одних и тех же гнездах показали, что ошибка обычно не 
превышает 5—7%. Обнаруженных хищников отлавливали для определения и использо­
вания в лабораторных экспериментах.

Наши наблюдения показали, что большинство хищников пребывает в гнезде гусениц 
не более 4 дней, что позволяло осматривать гнезда с интервалами не менее этого срока. 
Более длительное время находятся в гнезде лишь пауки семейств Clubionidae, Theridii- 
dae и Araneidae. Пауков семейства Clubionidae, за исключением единичных случаев, не 
изымали из гнезд. Численность пауков двух других семейств нами, вероятно, несколько 
занижена за счет повторных осмотров гнезд]. Однако относительная их численность по 
сравнению со всеми видами'пауков невелика — не более 16% (Шаров и др., 1984), по­
этому систематическая ошибка полученных нами оценок общей численности пауков не­
значительна.

В станице Суворовской в 1982 г. аналогичным образом определяли численность хищ­
ников, питающихся яйцами американской белой бабочки. Для ориентировочной оценки 
роли птиц в уничтожении имаго заморенных бабочек наклеивали на небольшой кусок 
зеленой бумаги и прикалывали к нижней стороне листьев. Через 1 сутки подсчитывали 
число особей, склеванных птицами. В работе после знака « + »  указан допуск (полови­
на доверительного интервала) при Р =  0,95.

Видовой состав хищных насекомых, питающихся американской белой 
бабочкой, представлен в табл. 1. Всего нами зарегистрирован 21 вид 
хищ ника из 13 семейств, из них 13 видов обнаружено в момент питания 
гусеницами или яйцами вредителя. О стальные виды найдены в непо­
средственной близости от ж ертвы : на поверхности яйцекладок, внутри 
гнезд или около куколок. Способность их питаться американской белой 
бабочкой подтверж дена в лабораторны х экспериментах. Восемь видов 
впервые отмечены в качестве хищников американской белой бабочки. 
В мировой фауне известно 79 хищных насекомых, питающихся этим ви­
дом, из них в Европе — только 27 (И ж евский и др., 1983). Видовой 
состав пауков (25 видов) опубликован в работе Ш арова и др. (1984). 
Видовой состав птиц, питаю щ ихся вредителем, мы не исследовали.

Яйцами американской белой бабочки питаю тся три вида хищников, 
относящ ихся к семействам A nthocoridae и C hrysopidae. Н аибольш ее зн а ­
чение из них имеет златоглазка. Гусеницами питаются все виды хищ ни­
ков. Тадич (Tadic, 1963) выделяет три экологические группы хищников, 
питаю щ ихся гусеницами американской белой бабочки: 1) хищники, не 
проникаю щ ие в паутинное гнездо и подж идаю щ ие ж ертв, приближ аю ­
щихся к стенке гнезда; 2) хищники, свободно проникающие в гнездо и 
быстро его покидаю щие; 3) хищники, длительно обитаю щие в паутинных 
гнездах. К первой группе относятся клопы семейств N abidae и M yridae, 
скорпионовые мухи, некоторые пауки (семейства Saltic idae, T hom isidae), 
ко второй — осы, к третьей — остальные хищники. Хищники 1-й и 3-й 
групп длительно пребываю т внутри или на поверхности гнезд, и потому 
их встречаемость в гнездах мож ет служить показателем  воздействия на 
численность ж ертв. Среди таких видов наиболее многочисленны пауки 
(табл. 2 ). Н а 100 гнезд вредителя встречается до 52 особей пауков. 
В гнездах гусениц второй генерации пауков значительно больше, чем в 
гнездах гусениц первой генерации, что связано с появлением во второй 
половине лета множества пауков семейства C lubionidae (Ш аров и др., 
1984).
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Таблица 1
Состав хищников американской белой бабочки в исследованных районах

СемейстЕо, вид
Отмечено 

питание 
в природе

Стадия развития ** Географ ическая точка

хищ ника ж ертвы
Новые
Анены

Е лиза­
ветин­

ская

Суво­
ровская

Б о л ь­
ш еви к

Tetfigonidae
Tettigonia viridissima L .* + И г — + — —

Forficulidae
Forficula auricularia  L. — Н , И Г , к ,  и + + + +
F. kaznakovi Sem.* — Н, И г, к, и — + ---- —

Nabidae
Aptus mirmicoid.es Costa* — И г + — ---
Himacerus apterus F. + н, и г + + + —
Sta lia  major Costa* + и г — + --- —

Myridae
Deraecoris ruber L. — и г — + --- —
Phytocoris ulm i L.* — и г — + + —

Anthocoridae
Anihocoris sp. — и я, г — — + —

Pentatomidae
Arm a custos F. + н, и г + + + —
Pinthaeus sanguinipes F. + и г + --- —
Troilus luridus F. + н, и г — + —

Chrysopidae
Chrysopa carnea St. + л я, г + + + +
Ch. septempunctata Wesm.* + л я, г — + — —

Cantharidae
Cantharis livida  L. + и г — — f

т —
Coccinellidae

Adalia bipunctata L * — л г — + —
Coccinella septempunctata L. — л г — + — —•
T yttasp is sedecimpunctata L.* + л г — + — —

Panorpidae
Panorpa communis L. • + и г — — + —

Formicidae
Formica ru fa  L. + и г — + — —

Vespidae
Polistes gallicus L. + и г — + — —

*  Виды, впервые отмеченные как хищ ники американской белой бабочки.
** Стадии развития: я  — яйц о , л — личинка, г — гусеница, к  — куколка, и — имаго.

Среди хищных насекомых, обитающих в гнездах американской белой 
бабочки, по численности преобладаю т представители четырех семейств: 
N abidae, P en ta tom idae , C hrysopidae и C occinellidae (см. табл. 2 ). Ос­
тальны е виды составляю т 5,4% от общего количества хищных членисто­
ногих. Н аиболее часто встречаю тся H im acerus apterus  F., A rm a  custos  F. 
и C hrysopa carnea  L.

H. apterus  имеет одну генерацию в году, зимует на стадии яйца внут­
ри стеблей травянисты х растений (Керж нер, 1981). В гнездах гусениц 
первой генерации встречаю тся нимфы I I I— IV возрастов, и зр ед к а— им а­
го, а в гнездах гусениц второй генерации — только имаго. Нимфы м л ад ­
ших возрастов обитаю т в травянистом ярусе и потому не могут встре­
чаться в гнездах гусениц американской белой бабочки на деревьях. 
И маго не летаю т, в поисках жертвы  передвигаю тся по ветвям. Средняя 
суточная прожорливость нимф и имаго составляет 33,3 и 50,5 гусениц 
I— II возрастов соответственно (наши данны е). П осле голодания про­
ж орливость увеличивается, так  что клоп мож ет за  один раз уничтожить
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Таблица 2
Численность (особей! 100 гнезд) представителей различных групп хищников 

в гнездах гусениц американской белой бабочки
Г

ен
ер

ац
ия Г  еографическая 

точка
М естооби­

тание

Ч
ис

ло
 

ос
м

от
­

ре
нн

ых
 

гн
ез

д

N
ab

id
ae

P
en

ta
to

m
id

ae

C
hr

ys
op

id
ae

C
oc

ci
ne

ll
id

ae

A
ra

ne
i

1 Станица Елиза­
ветинская

Поселок 287 0 0 1 ,4 + 1 ,4 3 ,8 + 2 ,3 2 ,4 + 1 ,9

1 То же Тутовник 912 1 ,2 + 0 ,8 1 ,2 + 0 ,8 0 ,2 + 0 ,3 0 8 ,2 + 1 ,9
■1 Станица Суво­

ровская
Поселок 263 0 ,8 + 1 ,1 0 ,4 + 0 ,8 0 0 6 ,8 + 3 ,2

1 То же Тутовник 979 0 ,3 + 0 ,4 0 0 0 1 ,9 + 0 ,9
2 Пос. Новые 

Анены
» 50 6 ,0 + 7 ,0 4 ,0 + 5 , 8 4 ,0 + 5 ,8 0 5 2 ,0 + 1 4 ,7

.2 Станица Елиза­
ветинская

Поселок 624 0 ,2 + 0 ,4 0 ,5 + 0 ,6 1 ,4 + 1 ,0 0 ,2 + 0 ,4 4 4 ,7 + 4 ,0

2 То же Тутовник 330 2 ,7 + 1 ,8 1 ,2 + 1 ,2 0 ,3 + 0 ,6 0 3 5 ,8 + 5 ,3
2 Станица Суво­

ровская
Поселок 62 0 0 0 0 1 6 ,1 ± 9 ,6

2 То же Тутовник 852 0 ,6 + 0 ,6 0 0 ,7 + 0 ,6 0 7 ,2 + 1 ,8
2 Пос. Большевик’ Поселок 103 0 0 1 ,9 + 2 ,8 0 3 8 ,8 + 9 ,8

300 гусениц I возраста (Сикура, 1959). В поселке численность клопов 
обычно ниже, чем в тутовнике (табл. 2).

A. custos  имеет одну, иногда две генерации в году; зимуют оплодо­
творенные самки. Плодовитость в природе'— около 160 яиц (N agy, 
1957), в л аб о р ато р и и — 140—294 яиц (И смаилов, Олещ енков, 1977). 
Н имфы  начинаю т хищ ничать со II возраста. В гнездах гусениц первой 
генерации встречаю тся перезимовавш ие взрослы е клопы и нимфы всех 
возрастов первой генерации. В гнездах гусениц второй генерации встре­
чаю тся взрослы е клопы первой генерации; несколько позднее появляю т­
ся нимфы второй генерации (N agy, 1957). С редняя суточная прож орли­
вость клопов изменяется от 4,3 гусениц I— II возрастов (нимфы II воз­
раста) до 23,3 гусениц I— II возрастов (имаго). В Закарп атье  этот хищ ­
ник уничтож ает до 25% гусениц американской белой бабочки (Сикура, 
1959). Н а стадии нимфы A. custos  трудно отличим от другого, несколько 
реж е встречаю щ егося вида Troilus luridus  F.

Зл ато гл азк а  Ch. са т еа  обычно имеет две-три генерации в году, зи ­
мует на стадии имаго. Хотя основной ее пищей являю тся тли, она спо­
собна эффективно уничтож ать яйца и гусениц американской белой б а ­
бочки. Хищничают только личинки. По данным Сикуры (1959), личинка 
съедает в сутки до 21 гусениц I— III возрастов. По нашим данным, про­
ж орливость личинок златоглазки  выше — в среднем она составляет 
48,9 гусениц первого— второго возрастов или ж е 60 яиц. З л ато гл аз­
ки чащ е встречаю тся в поселке, чем в тутовнике, что, вероятно, связано 
с большим обилием тлей в поселке. Помимо златоглазок , в поселке в 
гнездах вредителя нередко встречается другая группа афидофагов — кок- 
цинеллиды, среди которых по численности преобладает T ytta sp is  sede- 
cim puncta ta  L.

Д анны е о встречаемости хищников в гнездах и об их прожорливости 
позволяю т оценить смертность вредителя от хищников (табл. 3 ). Хищ­
ники наиболее эффективно уничтожают вредителя на стадии гусениц 
I— II возрастов. Интенсивность поедания более крупных гусениц стар ­
ших возрастов резко сокращ ается, поэтому при расчетах смертности мы 
учитывали прожорливость хищников при их питании гусеницами I— II 
возрастов и длительность пребывания гусениц в этих возрастах (около 
10 суток). Н апример, Н. apterus  уничтожает в среднем 42 гусеницы в 
сутки (нимфы съедаю т 33, а имаго 50 гусениц); следовательно, за 10 су-
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Смертность гусениц американской белой бабочки от хищников
Таблица 3

Средн. число гусениц в гнезде, уничтожаемых хищ никами различных таксономических групп Средн. число
Гене­ Г еографнческая

М естообитание
гусениц Смертность

рация точка I Еозраста 
в  одном

гусениц от 
хищ ников, %

N ab id ae P e n ta to m id a e C h ry so p id ae C o cc ln e llid ae A ran e l итого гнезде *

1 Станица Елизаве­
тинская

Поселок 0 0 7 ,0 + 7 ,0 3 ,4 + 2 ,1 4 ,8 + 3 ,8 1 5 ,2 + 8 ,3 230+49 6 ,6 + 3 ,9

1 То же Тутовник 5 ,0 + 3 ,4 1 ,7 + 1 ,1 1 ,0 + 1 ,5 0 1 6 ,4 + 3 ,8 2 4 ,1 + 5 ,5 399+80 6 ,0 + 1 ,9

1 Станица Суворов­
ская

Поселок 3 ,4 + 4 ,6 0 ,6 + 1 ,1 0 0 1 3 ,6 + 6 ,4 1 7 ,6 + 8 ,0 131+23 1 3 ,4 + 6 ,6

1 То же Тутовник 1 ,3 + 1 ,7 0 0 0 3 ,8 + 1 ,8 5 ,1 + 2 ,5 98+ 14 5 ,2 + 2 ,7
2 Пос. Новые Анены » 2 5 ,2 + 2 9 ,4 5 ,6 + 8 ,1 2 0 ,0 + 2 9 ,0 0 10 4 ,0 + 2 9 ,4 15 4 ,8 + 5 1 ,4 250±42 6 1 ,9 + 2 3 ,1

2 Станица Елизаве­
тинская

Поселок 0 ,8 + 1 ,7 0 ,7 + 0 ,9 7 ,0 + 5 ,0 0 ,2 + 0 ,4 8 9 ,4 + 8 ,0 9 8 ,1 + 9 ,7 230+28 4 2 ,7 + 6 ,7

2 То же Тутовник 1 1 ,3 + 7 ,6 1 ,7 + 1 ,7 1 ,5 + 3 ,0 0 7 1 ,6 + 1 0 ,6 8 6 ,1 + 1 3 ,5 301+47 2 8 ,6 + 6 ,4
2 Станица Суворов­

ская
Поселок 0 0 0 0 3 2 ,2 + 1 9 ,2 3 2 ,2 + 1 9 ,2 167+20 1 9 ,3 + 1 1 ,8

2 То же Тутовник 2 ,5 + 2 ,5 0 3 ,5 + 3 ,0 0 1 4 ,4 + 3 ,6 2 0 ,4 + 5 ,3 258+36 7 ,9 + 2 ,4
2 Пос. Большевик Поселок 0 0 9 ,5 + 1 4 ,0 0 7 7 ,6 + 1 9 ,6 8 7 ,1 + 2 4 ,1 372+40 2 3 ,4 + 7 ,0

Средняя прожорливость хищников 
(гусениц I—II возраста в сутки)

33 ,3—50,5 4 ,3 —23,3 48 ,9 9,1 2 ,2 —25,6

Число жертв, уничтожаемых одним 
хищником за период развития гусе­
ниц (10 дней)

420 140 500 SO 200

*  О бъем выборки — от_23"до 102 гнезд.



ток этот хищник уничтожит 420 гусениц (см. табл. 3 ). Аналогично, на 
основе опубликованных нами ранее данных о прожорливости основных 
видов хищников, вычисляли число жертв, уничтожаемых другими вида­
ми хищников. При определении числа гусениц, съедаемы х пауками, 
учитывали, что около 70% пауков относятся к семейству C lubionidae, 
прожорливость которых оценена нами в 25,6 гусениц в сутки. Смертность 
гусениц определяли путем перем'ножения числа жертв, уничтожаемых 
хищником, на встречаемость хищников в гнездах и последующего деле­
ния произведения на среднее число гусениц в гнезде.

В зависимости от района исследования, стадии и генерации ам ери­
канской белой бабочки хищники уничтожаю т от 5,2 до 61,9% гусениц. 
Н аибольш ее количество гусениц уничтожают пауки. Именно с их д ея ­
тельностью связано повышение смертности гусениц второй генерации 
(табл. 3). Значение других хищников невелико из-за малой встречаемо­
сти в гнездах бабочки. Интересно отметить низкую эффективность хищ ­
ников в станице Суворовской. В период наших работ в районе станицы 
,проходила восточная граница расш иряю щ егося ареала вредителя. Мы 
предполагаем, что местные хищники еще не успели здесь адаптировать­
ся к новому виду ж ертвы ; их встречаемость в гнездах гусениц невелика 
(табл. 2).

Смертность яиц от хищников определена только в станице С уворов­
ской для  второй генерации вредителя. Важнейш ий хищник, поедающий 
яйца,-— златоглазка Ch. carnea. П оедая 60 яиц в сутки, за  16 дней разви ­
тия яиц она мож ет уничтожить 960 яиц вредителя. О днако при средней 
встречаемости, оцененной нами как  2,1 особи на 100 яйцекладок, и сред­
нем разм ере яйцекладки 785 яиц златоглазки  уничтожаю т лиш ь 2,6% 
популяции американской белой бабочки. Таким образом, роль хищников 
в гибели яиц вредителя на юге европейской части ССС Р незначительна. 
По данным Сикуры (1959), в Закарп атье важнейш им хищником, уничто­
ж аю щ им яйца бабочки, является Panorpa com m unis  L. Н а его долю 
приходится 50% яиц, съеденных хищниками. Н ам не удалось наблю дать 
питание панорпы яйцами американской белой бабочки, несмотря на то, 
что было обследовано более 300 яйцекладок.

Уховертки в массе встречались в местах окукливания американской 
белой бабочки и редко — в паутинных гнездах гусениц. В лаборатории 
они оказались способными питаться не только предкуколками и недавно 
вылупивш имися имаго, но и еще не затвердевш ими куколками. С мерт­
ность Я . сипеа  от уховерток пока оценить невозможно. П оскольку ухо­
вертки могут питаться и другой добычей, число уничтоженных ими осо­
бей американской белой бабочки нельзя вычислить, перемнож ая их про­
ж орливость на встречаемость.

Роль птиц в динамике численности Я. сипеа  такж е не вполне ясна. 
П ри экспонировании 100 и 80 бабочек в поселке и тутовнике за  сутки 
птицы уничтожили 51 и 14% особей соответственно. П оскольку большую 
часть яиц самки Я. сипеа  отклады ваю т через 1—2 суток после вылета, 
смертность самок в последующие дни уж е мало влияет на численность 
вредителя.

Зарегистрировано 30 случаев питания птиц гусеницами Я . сипеа. 
Обычно они склевываю т гусениц в тот момент, когда те собираю тся в 
клубок д ля  линьки. Таким способом они могут уничтожить более поло­
вины колонии гусениц II— III возрастов. О днако зарегистрированная 
смертность гусениц младш их возрастов от птиц очень м ала — около 
1%. Возможно, что на старш их возрастах гусеницы более интенсивно 
поедаю тся птицами, но использованная методика не позволяла зар е ­
гистрировать гибель гусениц старш их возрастов от птиц.

Отмечено восемь случаев нападения ос P olistes ga llicus  на гусениц 
старш их возрастов, однако смертность гусениц от ос нами не опреде­
лена.
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Состав комплекса хищников, питающихся Я . сипеа  в Северной Аме­
рике, во многом сходен с таковым на юге европейской части СССР.. 
В К анаде в гнездах вредителя в массе встречаю тся пауки и клопы се­
мейства P en ta tom idae. О различии в составе пауков мы уж е писали 
ранее (Ш аров и др., 1984). Среди клопов в Северной Америке доминиру­
ет P odisus m acu liven tris  (28— 173 особи на 100 гнезд) (M orris, 1972). 
В отличие от Европы, в Америке гусениц Я . сипеа  не уничтожаю т клопы 
семейства N abidae. И х там  заменяю т клопы семейства R eduviidae, такж е 
питаю щиеся на поверхности паутинных гнезд вредителя (Tadic, 1963) и, 
следовательно, относящ иеся к той же экологической группе хищников,, 
что и N abidae. Специализированный хищник Я. сипеа  в Северной А ме­
р и к е — ж уж елица P lochionus tim idus, проходящ ая весь жизненный цикл 
внутри гусеничных гнезд (W arren, Tadic, 1970). К ак и в Европе, там 
имеются кокцинеллиды и златоглазки, уничтожаю щ ие яйца и гусениц 
вредителя, а такж е осы рода Polistes, поедающие гусениц старш их воз­
растов (И ж евский и др., 1983).

Д анны е о роли хищников в снижении численности Я . сипеа  в С евер­
ной Америке противоречивы. М оррис считает эту роль незначительной 
(M orris, 1972), однако его вывод сделан на основании анализа прож ор­
ливости хищников при их питании гусеницами V возраста. Полученные 
нами данные свидетельствую т о том, что хищники наиболее эф ф ектив­
но уничтожаю т вредителя на стадии гусениц I— II возрастов, и потому 
оценку роли хищников, полученную Моррисом, следует считать заниж ен­
ной. Варрен и Тадич (W arren, Tadic, 1970) считают эффективность хищ ­
ников достаточно высокой, хотя они и не приводят количественные д ан ­
ные. Н аш и данны е подтверж даю т точку зрения этих исследователей- 
Сохранение в стациях обитания американской белой бабочки ее хищ ни­
ков (как  и паразитов) содействовало бы значительному сокращ ению  
численности вредителя. Их сохранение возможно при замене химических 
обработок, обычно вызываю щ их массовую гибель полезных членистоно­
гих, обработкам и насаж дений бактериальными препаратами (дендроба- 
циллином, битоксибациллином и др .).

Несколько видов хищных насекомых было интродуцировано в Е вро­
пу с целью  подавления численности Я . сипеа  (С азонова и др., 1976; 
Tadic, 1963), однако они не акклиматизировались. Вероятно, некоторые 
виды американских хищников молено использовать для сезонной колони­
зации. Так, в Краснодарском крае испытывали воздействие массового' 
выпуска клопов P. m acu liven tris  на численность Я. сипеа. В случае р аз ­
работки дешевого метода массового разм нож ения этого интродуцирован- 
ного хищника он, возможно, будет эффективно уничтожать вредителя,, 
поскольку местные виды клопов-щитников относительно редко встреча­
ются в гнездах американской белой бабочки.
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S u m m a r y

The fall web-worm moth is exterminated in the south of the European part of the 
USSR by 21 species of predatory insects and 25 species of spiders. The most predators 
feed on the pest larvae. Spiders predominate among the predators occurring in the web 
nests of larvae, their number attains 52 per 100 nests. Among the insects representatives 
of the families Nabidae, Pentatomidae, Chrysopidae and Coccinellidae are most numerous 
in the web nests. The larval mortality caused by predators varies from 5 to 62%. Spiders- 
are most important in extermination of the pest larvae. According to preliminary esti­
mates, birds exterminate up to 50% of moths while their role in extermination of larvae. 
is not fully clear.
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